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Doctor

IBON TATIANA MANZANO MARTINEZ

Secretaria General Contraloria Municipal de Popayan
Carrera 6 No. 4 21 Edificio CAM 2do. Patio

Cauca Popayan

Referencia: Radicado 20182330015392 SIA ATC 2018000258
Concepto sobre sujetos de control a empresa de aseo.

Cordial Saludo:

Hemos recibido su comunicacién, mediante la cual solicita se le resuelva el
siguiente interrogante:

“‘Comedidamente le solicifo a usted emitir un concepto sobre la viabilidad de incluir a la
sociedad SERVIASEO POPAYAN S.A. E.S.P. como sujeto de control de Ja
CONTRALORIA MUNICIPAL DE POPAYAN, teniendo en cuenta el servicio publico que
prestan y que ademas tiene parhcrpac;on en d;cha empresa el MUNICIPIO DE
POPAYAN".

Antes de proceder a dar respuesta a su solicitud, es necesario manifestar que
dadas las funciones constitucionales y legales asignadas a la Auditoria Genera
de la Republica, de conformidad con el articulo 274 de la Constitucion Politi
y el Decreto 272 de 2000, donde se establece la organizacion y funcionar
de la Entidad, y especificamente el numeral 2 de articulo 13, don
reglamentan las funciones de la Oficina Juridica, instituyendo:

“Oficina Juridica. Prestar la asesoria juridica requerida por el Audito
Republica y demés dependencias del organismo, velando por que se a
con el ordenamiento jurfdico vigente y coadyuvando en fa consolidacion
criterio que debe acompafiar la labor de las dependencias de la A
participar en la formulacion y adopcién de los planes, programas ectos de /a
entidad ",
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Este ente de control no puede tener injerencia en la toma de decisiones que sean
de competencia de las entidades vigiladas, ya que se ejerce un control posterior y
selectivo de la gestion fiscal. Por o anterior no se emiten conceptos de situaciones
particulares o concretas que puedan legar posteriormente a ser objeto de
vigilancia.

No obstante, y con el proposito de brindar una ilustracion que contribuya a dar una
clarificacion sobre los temas, de conformidad a la comunicaciéon del asunio,
mediante la cual solicita concepto relacionado sobre la sociedad SERVIASEC
POPAYAN S.A. E.5.P. como sujeto de control, de manera atenta me permito
remitirle copia en cinco folios del concepto 0J-110-011-2014 de 25 de abril de
2014, proferido a ustedes por esia Oficina Juridica, mediante el cual se trata de
manera amplia la inquietud respecto a la viabilidad de cobrar las cuotas de
fiscalizacién a la sociedad en mencion, asimismo dentro del concepto se realizd
un discernimiento sobre el fema de ser sujeto de control.

En los anteriores términos se ha dado respuesta a su inquietud, manifestandole
que los conceptos se emite dentro de los parametros establecidos en el articulo
28 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
aclarando que su andlisis se limita a precisiones de caracter general y abstracta,
sin que se entre a evaluar ningdn caso en concreto.
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En atencidn d oficio, comedidamente le solicito a usted emitir un concepto, sobre ia viabilidad *
de cobrar la cuola de fiscalizacién a la empresa SERVIASEC S.A, ESP., la cual fue consiituida
mediante escrifura plblica 399 de 2 de marzo de 2011, en la Notaria Primera del Circulo de
Popcaydn. .

La consiitucidn de dicha sociedad, fiene como anlecedente, es la circular infema de 1a SSPD
No.20105000000034 del 10 de marzo de 2010, segin la cual el municipio debia dar cumplimiento
al articulo 182 de lar Ley 142 de 1994, que establece que cuando las enfidades temitoriales
hayan estado presiando direciamente un servicio publico, deberdn consfifuir empresas de
servicios poOblicos, con la debida auvforizacion del Concejo Municipdl, la cual fue oforgada para
el caso del Municipio de Popaydn mediante acuerdo 020 del 28 de sepliembre de 2005.

Por lo anterior, &l municipio de Popayan, mediante liciiacidn pUblica No. 67 de 2010, redlizd
busqueda de socios estratégicos para. conformar conjunfamente una empresa para la
prestacion del servicio pdblico domiciliario de aseo en el MUNICIPIO DE POPAYAN, cuyo
resultado fue la suscripcion de ka escritura piblica No. 399 de 2011, por medio de kd cual se cred
la sociedad SERVIASEO §.A. £.5.F., conformada por capital prrvado y capital piblico, este Glfimo
corespondiente al municipio de Popaydn en un 20%.
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Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: 20141100016271
Fecha: 25-04.2014
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Doctora
IBON TATIANA MANZANO MARTINEZ

Secretaria General .
Contraloria Municipal de Popayan
Edificio CAM 2do. Patio

Popayan, Cauca

Asunto: Consulta
Respetada doctora:

e ANTECEDENTE

Mediante oﬁcio_ con radicacion No. 2014-233-001422-2 de 12 de marzo de 2014,
eleva consulta sobre la viabilidad de cobrar la cuota de fiscalizacién a la empresa

SERVIASEO S.A. E.S.P; la cual fue constituida mediante escritura ptblica 399 de

2 de marzo de 2011, en la Notaria Primera del Circulo de Popayan.

En este urden de ideas, anies de brindar una respuesta a su solicitud, debemos
advertir que los conceptos emitidos por la Oficina Juridica de la Auditoria (3eneral
de la Republica, son orientaciones y puntos de vista de caracter general que no
comprenden la solucién directa de problemas especificos, ni de andlisis de actua-
ciones particulares, toda vez que los mismos.se efectiian con el alcance previsto
en el articulo 28 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, razén por la cual no tienen caréacter obligatorio ni vinculante, pues,
de acuerdo con nuestras facultades constitucionales y legales, no podemos pro-
nunciarros sebre situaciones individuales y concretas que pueden ser objeto-de

control y vigilancia posterior.
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GENERAL DE LA REPUBLICA

Hacin lo excclencia v In innovacion en of control fiseal

®

L.a normatividad juridica regulatoria del tema de las cuotas de auditaje. establecen:

CONSIDERACIONES DE LA OFICINA JURIDICA

Ley 617 de 2000

Los paragrafos de los articulos 9%y 11° de la citada ey 617, disponen:

Los paragrafos transcritos imponen a las entidades descentralizadas departamen-

Paragrafo Las entidades desceniralizadas del orden departamental deberan pagar una
cuota de fiscalizacion hasta del punto dos por crenlu (0.2%). calctlado sobre ef monto de
fos ingresos ejecutados por la respectiva enlidad en la vigencia anterior, excluidos los re-
cursos de crédito; los ingresos por la venta de activos fijos; y los aclivos, inversiones y ren-
tas titularizados, asi como el producto de los procesos de titularizacién.”

“Articulo 11.{..]

Paragrafo. Las entidades descentralizadas del orden distrital o municipal deberan pagar
una cuota de fiscalizacidn hasta del punto cuatro por ciento (0.4%), calculado sobre ef mon-
fo de los ingresos ejecutados por la respecliva entidad en la vigencia anterior, excluidos los
recursos de crédilo; los ingresos por la venta de activos fijos; v los activos, inversiones y

- rentas titularizados, asi como el producto de ids procesos de titularizacion.

»

tales la obligacion de pagar a la Contraloria una cuota de auditaje hasta del 02%
de sus ingresos ejecutados en el afio anterior, y a las del orden distrital o munici-
pal hasta del 0.4% de los mismos Ingresos.

La Ley 489 de 1998 en su articulo 68 sefiala las enﬁdadeé descentraiizadas'def

orden nacional y a su vez dispone que el régimen juridico alli previsto para estas,

es aplicable a las entidades as;gnadas por la Constitucién vy la iey a las autorida-
des del orden territorial.

"ARTICULO 68. ENTIDADES DESCENTRALIZADAS. Son enfidades desceniralizadas del
orden nacional, los establecimienlos pliblicos, las empresas industfriales y comerciales
del Estado, las socledades publicas y las sociedades de economfa mixta, las superinten-
dencias y las unidades adminisirativas especiales con personeifa jurfdica, las empresas
sociales del Estado, las empresas oficiales de servicios publicos v las demds entida-
des creadas por ia ley o con su autorizacion, cuyo objeto principal sea el efercicio de
funciones administrativas, la prestacion de servicios publicos o la realizacion de acti-
vidades industriales o comerciales con personetia juridica, awtonomia administrativa y pa-
trimonio propio. Como érganos def Estado aun cuando gozan de autonomia administrativa
estan sujetas af conlrol, politico y a la suprema direccién del drganc de Ia administracion al

cual estan adscritas.

Las entidades descentralizadas se sujelan a las reglas seflaladas en la Conslitucion Politi-
ca, en la presente ley, en fas leyes que las creen y determinen su estructura orgdnica y a

sus estalutos internos.
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Los organismos y enlidades descentralizadas, sujetos a regimenes especiales por mandato
de la Conslitucion Polltica, se someterédn a las disposiciones que para elfos establezea fa

respectiva ley.

PARAGRAFO 1°. De conformidad con el inciso segundo del articulo 210 de la Consti-
tucion Politica, el régimen jfuridico agul previsto para las entidades descentralizadas
es aplicable a las de las entidades territoriales sin perjuicio de las competencias
asignadas por la Constitucion v la ley a las autorfdades del orden ferritorial”. (Negiilla

y subrayado fuera de fexto)
De igual forma el articulo 84 ibidem dispuso que las empresas oficiales de servi-
cios plblicos domiciliarios y las entidades pulblicas que tienen por objeto ia presta-
c:on de los mismos se sujetaran a la ley 142 de 1994 "

Conforme a las normas expuestas de la ley 489 de 1998, advertsmos que el legis-
lador solo se refiere expresamente a las empresas oficiales de servicios piblicos
como entidades descentralizadas, sin embargo el mismo articulo 688 de la citada
ley continua diciendo “...y fas demas entidac/es creadas por la ley o con su autori-
zacion, cuyo objeto principal sea el ejercicio de funciones adminisirativas, la pres-
tacién de servicios publicos...", pudiendo cencluir, con fundamento en una inter-
pretacién arménica, que el legislador no quiso excluir de la conformacion de la
Rama Ejecutiva a las empresas de servicios piblicos mixtas y privadas, debiéndo-
se entender que estas entidades hacen paite de la rama Ejecutiva en-su sector

descentralizado nacional.

En este mismo sentido se pronuncid la Corte Constitucional en sentencia C-736 —-
07 de septiembre de 2007, Magistrado ponente Dr. Marco Gerardo Monhroy Cabra

al expresar:

“EMPRESA DE SERVICIO PUBLICOS MIXTA - Pertenencia a la rama ejecutiva def poder
piiblico.

La demanda indica que los artfeulos 38 y 68, parcialmente demandados dentro de esle
proceso, ,excluirfan de la conformacién de la Rama Ejecutiva a las empresas de servicios
publicos mixtas y privadas {Artfeulo 38) y fambién las excluirtan de Ja perienenciz a fa cafe-
goria juridica denominada "entidades descentralizadas” (Articulo 68). No obstante, la Corte
ohserva que una interprelacion armdnica del fiteral d) del articulo 38 de la Ley 489 de 1998,
Junto con el literal g) de la misma norma, permiten entender que fa voluntad legislativa no
fue excluir a las empresas de setvicios putiblicos mixtas o privadas de la perienencia a la
Rama Ejecutiva del poder publico. Nétese como en el literal d) el legislador incluye a las
“demas enlidades administrativas nacionales con personeria juridica que cree, organice o

! Ley 489 de 1998 ARTICULO 84. EMPRESAS OFICIALES DE SERVICIOS PUBLICOS. Las empresas oficiales de
servicios publicos domiciliarios y las entidades oficiales que tienen por objeto Ia prestacion de los mismos se
sujetaran ala Ley 142 de 1994, a o previsto en la presente ley en los aspectos no regulados por aqueflay a
tas normas que las complementan, sustituyan o adicionen.
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autorice la ley para que formen parte de la Rama Ejecutiva del poder Pablico”, calegoria
dentro de la cual deben entenderse incluidas las empresas de servicios pdblicos mixtas o
privadas, que de esta manera, se entienden como parte de la Rama Ejecutiva en su seclor
descentralizado nacional. Asl las cosas, de cara a fa constitucionalidad del arffcufo 38 de Ia
Ley 498 de 1998, v concrelamente de la expresion "las empresas oficiales de servicios pi-
blicos domiciiiarios” conlernda en su fileral ). la Coile declarard su exegubilidad, por cori-
siderar gue dentro del supuesiv: nonmaivo del ileral ) se comprenden Ias eipresas mindas
o prvadas de serviclos priblicos i chy esta nrmera vigne a conformar tambén Ia Rama

Ejecutiva del poder pirbhco

EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS MIXTA - Caracter de entidad descentraliza-
da/EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS PRIVADA - Caracter de entidad descentraliza-

da

Si bien el legistador stfo considera explicitamente como éntidades descentralizadas a las
empresas oficiales de servicios ptiblicos. es decir, a aquelfas con un capilal cien por ciento
(100%) estatal, lo cual haria pensar que las mixtas y las privadas no ostentarian esta natu-
raleza juridica, a coniinuacion indica que fambién son entidades descentralizadas “las de-
mas enfidades creadas por fa ley o con su autorizacién, cuyo objelo principal sea el ejerci-
cio de funciones atiministralivas, la prestacion de servicios piblicos o la realizacion de acti-
vidades indusiriales 0 comerciales con personeria jurldica, autonomia administrativa y pa-
trimonio propfo.” (Subraya la Corte). Asi las cosas, de manera implicita incluye a las em-
presas de servicios publicos mixtas o privadas come enlidades descentralizadas, por lo
cual la Corte no encuentra obstaculo para declarar su constitucionalidad.”

En consectiencia, se puede colegir que las empresas de servicios piblicos oficiales, mixtas
o privadas, asf como las empresas industriales y comerciales del Estado son entidades
descentralizadas.

En este orden de ideas, se afirma que dichas empresas en cualquier orden leyritorial &l que
pertenezcan se les aplica el régimen establecido en la ley 489 de 1898, la ley 142 de 1954
en maleria de las actividades relacionadas con los servicios pablicos domiciliarios, asf co-
mo también la Ley 42 de 1993 que prevalece en materia de controf fiscal y sefiala como su-
fetos de control fiscal a quienes manejen fondos o recursos publicos y en sus artfculos 2° y

3° expresan.

ARTICULO 2°. Son sujefos de control fiscal fos érganos que infegran las ramas legis-
lativas y judicial, Jos drganos autdnomos e independientes como los de conlrol y elsc-
torales, los organismos qua hacen parie de la estructura de la administracion nacional
y demds enlidades nacionales, los organismos creados por la Constifucion Nacional y
fa ley que Henen régimen especial, las sociedades de economia mixta, las empresas
industriaies y comerciales del Estado, los particulares que manejen fondos o bienes
def Estado, las persona jurfdicas y cualquier otro tipo de organizacién o sociedad que
maneje recursos del Estado en fo relacionado con éstos y el Banco de la Repiblica,”

ARTICULO 3°. Son sujelos de conlrof fiscal en el orden territorial los organismos que
integran a estructura de la administracion departamental y municipal y las entidades
de este orden enumeradas en el articulo anterior.”

Congruente con todo lo anterior, se puede sostener que las empresas de servicios
publicos oficiales, mixtas o privadas. asi como las empresas industriales y comer-
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ciales del Estado, son entidades descentralizadas, y por lo tanto, les es aplicable
el régimen establecido en las Leyes 142 de 1894 y 489 de 19988, en relacién con la
prestacion de los servicios publicos domiciliarios, asi como también lo dispuesto
en los articulo 2° y 3° de la Ley 42 de 1993, que prevalece en materia de control
fiscal y sefiala como sujetos del mismo a guienes manejen fondos o recurso publi-
cos. razon por la cual estan en la obligacidon de cumplir con el pago de la cuota de

auditaje que senala la ley 617 de 2000..

Ei Consejo de Estado, Seccion Primera en sentencia de diez (10) de diciembre de
dos mil ocho (2008). con ponencia de la M.P; Dra. Maria Claudia Rojas Lasso, en
sentencia que esta oficina acoge v comparte plenamente se pronuncro sobre el

particular, asi:

"...Segun el articulo 112 de la Constitucion Politica, la Contralorla General de la Republica
fiene a su cargo la vigilarcia de la gestion fiscal y el controf de resultado <de la administra-
cion.>. su turno, el artfculo 267 define el control fiscal como una funcién publica que serd
ejercida por Ia Contralorla General de la Repiiblica sobre una gestion fiscal <de la adminis-
fracion> y de los particulares o entidades gue manejen fondos o bienes de la Nacion.

El articulo 272 de la Carla sefiala que la vigllancia de la gesiion fiscal de los departamen-
ios, distritos y municipios donde haya Contralorfa, corresponde a éstas: Igualmente dispone
que fos Coniralores Departamentales, Dislritales y Municipales eferceran, en el ambito de
su jurisdiccién, 1as funciones atribuidas al Contralor General de la Reptiblica.

Conforme & las citadas normas, el control fiscal se extiende a loda la Administracion de ia
que forman parte las empresas industriales y comerciales del Estado del orden departa-
mental y municipal {articulos 300, numeral 7 y 313 numeral 6).

Por su parte, los arifculos 2° y 3° de la Ley 42 de 1993, establecen:

“Articulo 2°. Son sujetos de confrof fiscal los 6rganos que integran las ramas legisiati-
va y judicial, Jos 6rganocs auténomos e independientes como los entes de control y
elecforales, los organismos que hacen patte de la esfructura de la administracion na-
cional y demas entidades nacionales, los organismos creados por la Conslitucion Na-
cional y la ley que ticnen régimen especial, las sociedades de economfa mixta, Jas
empresas industriales y comerciales del Estado, Jos particulares que manejen fondos
o bienes del Estado, las personas jurldicas y cualquier ofro tipo de organizacién o so-
ciedad que manegje recursos del Estado en lo relacionado con éslos y ef Banco de Ia

Repablica. -
Aritfculo 3°, Son sufetos de control fiscal en el orden lerritorial los erganismos que inte-

gran la estructura de fa administracion departamental y imunicipal y las entidades de
este orden enumeradas en el articulo anierior,

Para efeclos de la presente ley se enliende por admm:strac:én territorial las enlidades
a que hace referencia este artfculo”.
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De conformidad con las citadas normas la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARI-
LLADO DE YOPAL ESF, comea Empresa Industrial y Comercial del Estado, del orden muni-
cipal, esta sujeta a la vigitancia de la Conlraloria Departamental, Sin embargo, lo que en
este caso resulla discutible es el deber o la obligacion que como empresa se (sic) servicios
ptblicos domiciliarios le corresponde en ef pago de la correspondiente cuota de auditaje

En 1elacion con ta obligacion de las emprosas de senacios pablicos de pagar cuota de aud-
taje. esla Sala sastuvo

“Ahora, lo que constituye obyeto de controversia en este caso es st la aclora esta obl-
gada al page de la cuota de auditaje fijada en los aclos acusados.

El tnbunal se fundamenld en dos 'concepms de la sala de Consulta y Servigio Civil de
esta Corporacion; en los que se concluyo que Ias empresas de servicios publicos no
estan obligadas & pagar la cuola de audilaje de que trata la Ley 330 de 1996.

Sin embargo, la Sala de Consulta en Concepto radicado bajo el nim. 1709 de 6 de
abril de 2006, preciso:

La consulta pregunta si la ley puede ordenar el pago directo de la cuiota de fiu-
calizacién o si por el contrario se limita a impariir una aulorizacion que debe
ser reglamentada por acuerdos municipales.

Al'respecto la Sala destaca los términos del articulo 11 de'fa ley 617 de 2001,
que de forma imperativa establecen el deber legal a cargo de las enlidades
desceniralizadas de sufragarta al emplear la locucion "deberan pagar una cue-
ta de fiscalizacion”, mandato que descarta que se esté en presencia de una
simple aulorizacion susceptible de ser reglamentada por fos concejes munici-
pales, maxime cuando se esta en presencia de normas organicas de presu-

puesto del nivel nacional.

{1

A los concejos municipales les corresponde, en los lérminos del articulo 313.6
de Ia Carla, crear a iniciativa del alcalde empresas comerciales e industriales y
conforme a la ley 489 de 1898, reguladora de fa organizacion y funcionamienio
de las enlidades del orden nacional, las reglas relativas al régimen de las enli-
dades descentralizadas se aplican, en lo pertinente, a las entidades territoria-
les, sin perjuicio de la autonomfa que les es propia conslitucionalmente {para-
grafo del articulo 2°). Por su parte el paragrafo 1° def arficulo 68 ibidem esta-
fuye que —en los términos del inciso segundo del arffculo 210 de Ia Constifu-
cién Politica el régimen jurfdico previsio para las enlidades descentralizadas
del orden nacional es aplicable a las de las entidades lerritoriales, sin perjuicio
de las competencias asignadas por fa Constitucién y Ia Iey a las auloridades

del orden territorial.

? Sentencia de 7 de junio de 2001, Expediente 6508, Consejero ponente doctor Gabriel Eduordo Mendoza
martelo, reiterada en sentencias de 2002-00291-01 de 6 de diciembre de 2007, M.P. Marco Antonio Velilla
Moreno y de 6 de marzo de 2008, expediente 2003-00230-01, M.P. Rafael E, Ostau de Lafont Pianeta, actora:

ELECTRIFICADORA DEL TOLIMA 5.A ESP.
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El Capitulo X de la iey en cita, articufo 38, sobre estructura v organizacion de
la administracion pablica, clasifica dentro del sector descentralizado-por servi-
cios. Entre ofras entidades, a fas empresas industriales y comerciales del Es-
tado {iit. b} y a las empresas oficiales de servicios pablicos domiciliarios (iit.d),
las que son enlistadas en el Capltulo X, articulo 68. como enlidades dascen-

fralizadas e

De esta manera. 1 inen las empiesas oficiales de servicios publnos donneii-
‘rios pueden adoptar la modaldad de empresas mdusinales y comerciales del
Estado conforme a la ley 488, independientemente de esta forma de constilu-
cion, efia conforme a este mismo estatulo constituyen un tipo especifico de en-

tidad descentralizada.

De forma paralela, y dentro del mismo orden de ideas. lanlo las sunresas -
dustriales y comerciales como las empresas oficiales prestadoras de servicios
publicos son moedalidades de las empresas eslatales, destinadas al cumpli-
miento de actividades econdmicas para la produccion o distribucion de bienes

o0 Ia prestacion de servicios.

Por su parte, el articulo 365 de fa Constitucion Politica establece que los servi-
cios publicos estdn sometidos al régimen juridico fijado en la ley y el inciso fi-
nal dela articulo 68 de la ley 489, dispone -que las entidades descentralizadas
sujetas a reglmenes especiales por mandato de la Carta, se someten a las
dispasiciones que para ollas esfablezca el ieg:s!ador :

Las empresas oficiales de servicios pubhcos domiciliarios se regufan por las
normas espémales confenidas en la ley 142 de 1934 y po9r la ley 489 en los
aspectos no regulados por aguella, asi como por las normas que la comple-
menten, sustituyan o adicionen (ari. 84)

[

En criterio de la Sala, si las empresas de servicios publicos domiciliarios
son sufeto pasivo del confrol fiscal, no existe razdn ibgica valedera que
Impida considerar que también lo son del pago de la cuota de audrtaje

_ Ahora, el hecho de que fa ley 142 de 1994, hubiera previsto una auditorfa ex-

lerna, ello no.supone el desplazamiento def control fiscal por parte de las Con-
tralorfas...”. (La negrilla es nugstra).

e CONCLUSION.

Conforme a las consideraciones expuestas y a las jurisprudencias de la Corte -

Constitucional comoa del Consejo de Estado resefiadas, consideramos que si ‘es
viable cobrar’la cuota de fiscalizacion a la empresa SERVIASEO S.A. E.S.P ; por
ser una empresa de servicios publicos domiciliarios privada, y en su condsmon de
entidad descentralizada del orden territorial, se le aplica el régimen establecido en
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fa iey 489 de 1998, la ley 142 de 1994 en materia de las actividades relacicnadas
con los servicios publicos domiciliarios, asi como también la ley 42 de 1993 en
materia de control fiscal, razdn por la cual estén obligadas a pagar cuota de fisca-
lizacion a la respectiva Contraloria. de acuerdo con la competencia de ésta.

De esta manera esperamos haber resuello la consulta por usted planieada. reite-
randole que este concepto se emite dentro de los parametros establecidos en el
articulo 28 del CPACA, por lo tanio no tiene caracter obligatorio, ni fuerza vincu-

lante.

Cordialmente,

CESAR MAURICIO R Dmcsubz:iv LA

Director Oficina Juridiga
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