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Doctora

AUDREY NIKO PEDRAZA
Profesional Especializado

Edificio de la Alcaldia de Bucaramanga
Calle 35 No. 10-43

Fase I Piso

Bucaramanga (Santander del Sur)

REFERENCEA: N.U.R. 110-1-9203

Salicitud «de Concepto - Competencian para  tramitar procesos e
responsabilidad  fiscal promovidos por detrimentos  ocasionados en
empresas de servicios priblicos dewicitiarios, cuando existe participacian
de recursas piblicos npartados por entidades estatales de los diferentes
ordenes lerriloriales; aplicacion de normas procesales en el liempo.

Apreciada Doctora,
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Por ahora se debe aclarar,que,de conformidad con lo informaclo en el comunicado
de prensa de fecha 23 de a}.-‘ff‘il de 2002, las facultades reconocidas al Contralor
General para expedir el reglamento tnico de control fiscal han sido declaradas
inexequibles, pero se desconoce qué efectos le va a reconecer la Corte a su
pronunciamiento.  Para su conocimiento y demés fines que estime pertinentes,
adjunto a este oficio fotocopia del mencionado comunicado de prensa,

Atentamoente,

JUAN FERNANDO ROMERO TOBON
Jefe Oficina Juridica
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AUDREY NINO PEDRAZA

5 Profesional Especializado

sdificio de la Alealdia de Bucammanga

“Calle 35 No. 1043

Fase [ Piso 4
Bucaramanga (Santander dei Sur)

REFERENCIA; N.U.R. 110-1-9203

Solicibud e Concepto - Compelencia Para framitar  procesos e
respansabilidul - fiscal  promovidos por detrimentos  ocasionados  en
empresas de servicios puablicos damiciliarios, cuando exjste patlicipaciin
de recursos publicos apertados por enlidades estatales de los diferontes
drdenes territorinies; aplicacion de normas procesales en ¢l tiempn,

Apreciada Doctora,

iis5ta oficina esta efectiando el estudio del tema dol epigrrafe. No obstante y para
efectos de tomar en cuenta una serie de elementos relevantes para oblener Ia
misma, es preciso sefialar que la Honorable Corte Constitucional en su sesion del
pasado 23 de abril de los corrientes estudié la demanda que fue promovida en
contra de los artfeulos 5° y 6° de Ia ley 689 de 2001 que modificé parcialmente la
Ley 142 de 1994 sobre servicios piiblicos domiciliarios, sin que se conozea el texto
de fa decision adoptada. Por lo tanto y atendiendo la importancia del fallo aludido,
me permite manifestarle que una vez ge tenga acceso a la decision antes
mencionada, se remitirdn las respuestas a las inquietudes por planteadas.

Por aliora se debe aclarar que, de conformidad con lo informado en ol comunicajo
de prensa de fecha 23 de abril de 2002, las facultades reconocidas al Contralor
General para expedir ol reglamento unico de control fiscal han sido declaradas

inexequibles, pero se desconoce qué ofectos le va a reconocer la Corte a su

S H;‘-I/x“e"?\;;{i%%ﬁf*h \s}\; o
I:' é?%" *f;;% %’Q -%5}..": e
SR 7;.:}. A

I T I T




..-{.S_,_ ..-._i

£
pronunciamiento.  Para st conocimiento ¥ demds fines que estime pertinentes,
adjunto a este oficio remito fotocopia de los apartes pertinentes del imencionado
comunicado de prensa.

Atentamente,

JUAN FERNANDO ROMERO TOBON
Jete Oficina Juridica

Anexor Lo anunciado en 6 folioy
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