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Conceptao sobre la aplicacion del articulo 17 de [a Ley 716 de 2001,

Respelada doctora,

Esta dependencia ha recibido, a traves del Gerente Seccional 1V, doctor Horacio
Cristancho Torres, 1a consulta del epigrafe. Al respecto, y en desarrollo de la
actividad conceptual asignada a esta oficina, en consonancia con lo previsto en
ol articulo 25 del C.C.A, procede a efectuar las siguientes consideraciones, ne
sin antes advertir que existen una serie de dificultades hermenéuticas
derivadas, talvez, de la adopeion de una disposicion en el periclitar del trémite
Jegislativo. Con el proposito de correr ol velo de esas dudas, se ha considerado

importante hacer un repaso de la normatividad que ha tratado el tema de 0w
cuolas de fscalizacion, v los topes presupucstales de las contraiorias, para i
lograr entender los alcances de la nueva regulacion en cuanto atafie a los ﬁ
cusstionamtientos formulados en su misiva, Corresponde a una interpretacion .
sistematica de todo punte de vista pertinente para el caso siel cxanting. 5
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1.- Ley 330 de de 1996 <
Iy

Esta ley, en su articulo 11 (derogado por ¢l articulo 96 de la Ley 617 e o

&

limite de las apropiaciones para gastos de funcionamiento

2000), fijaba c
la cateyoria, 1a

de las Contralorias Depertamentales, teniendo en cuenta
cual se establecia segun el valor del presupuesto de cada Departamento.
Del mismo modeo, en su articulo 13 (derogado por la norma antes citada),
enunciaba fos sujetos gque debian efectuar el giro de tales apropiaciones v
la oportunidad para hacerlo, cuando disponia:

Articulo 13- {Derogado por la Ley 617 de 2000, Arl, 96} Recaudo de la

cuola  de  vigilancia  fiscal.  Los  departamentos,  sus entidades \ 3
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descenlralizadas yen general Tos sujgtos de control fiscal pirarin dentro de
los cinco primeros dias después de aprobado el PAC, directamente a las
Contralorias los parlidas asignadas en sus respectivos presupucslos,
{Subraya fuera de texto)

La violacion sin justa causa de lo preceptuade on este articulo, serd
considerada como falta prave para efectos de In aplicacion e las normas
disciplinarias.

Es decir, la norma comentada imponia a los sujetos de control fiscal la
obligacion de pagar una cuota de fiscalizacion, cuyo valor estaba
determinado por ¢l porcentaje previsto expresamente en ella, de acuerdo a
las diferentes categorias presupuestales, Bn este punto es conveniente
recordar que son sujetos de control fiscal, al tenor de lo previsto en
articulo 2° de 1a Ley 12 de 1993, los siguientes:

[...] los drganos yue intepran fas ramas legislaliva y judicial, los Grpanos
auténomos ¢ independienles como los de conbrol ¥ cleclorales, los
organismos que hacen parte de la estructura de la administracion nactonal
v derugs entidades nacionales, los organismos creados por la Constilucion
Nacional ¥ la ley que tienen régimen especial, las sociedades de economin
mixta, Tas empresas industriales y comerciales del Estado, los parliculares
que mangjen fondos o bienes del Estado, las personas juridicas y cualquier
otro tipo de organizacion o sociedad que maneje recursos del Estado en lo
relacionacda con éstos v el Banco de la Repuablica.

S entiende por administracion nacional, para efectos de la presente ey, fas
entidades enumeradas en este articulo.

A st trno, ol articulo 3% de la misma Ley, refiriendose al nivel territorial
establece expresamente quienes son sujetos de gonirol fiscal en tal orden,
como se lee a continuacion:

San sujetos de control fiscal en el orden territorial los organismos que
integran la estruclura de la sdministracion departamenlal y municipal v las
srtidades de este orden enumeradas en el arliculo anlerior.

Yara electos de la presente ley se entienide por administracion territorial las
entidades a que hace referencia este articulo,

Asi las cosas, v de conformidad con 1a clara definicion que Ia citadda ley hace
de los sujetos de control fiscal y de los diferentes grdencs, podemos afirmar,
sin temor a equivocos, que la Ley 330 de 1996, cuando establecia en su
articulo 13 la oportunidad en que los sujetos de control fiscal debian girar
las partidas asignadas en sus respeclivos presupueslos a las Contralorias
Departamentales, para gastos de las mismas, se referia a los organismos que
integran la estructura de la administracion departamental, determinando
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sin ambigitedad alguna, los sujetos pasivos de la cuota y fijando su
porceniaje.

En tal sentido conceptud la Sala de Consulta y Servicio Civil del
Honorable Consejo de Gstado, cuando afirmd:

Es entonces cuando Ja ley 330 prescribe ef recaudo de la cuota de vigilancia
fiscal, a cargo de los deparlamentos, sus entidades descentralizadas y en
peneral los sujetos de conteol fiscal, a todos los cuales impone fa obligacién
de girar dentro de los primeros cinco dins después de aprabado el
programa  anual mensuatizado de caja, PAC, direclamente a  las
contralorias las partidas asignadas en sus respeclivos presupuestos {art.
13).

;Cugles son, para tales efectos, los sujetos de control fiscal ? En tratdndose
de un lema circunserito a tas contralorias de las entidades terriloriales
denominadas deparlamentos, los sujetos de control fiscal no pueden ser
todos los que se encuentran en el Tistado general a que se refiere el articulo
0. de Ja loy 12 de 1993, alrds trascrito, sino los espuecificos a que alude el
arliculo 11 de la misma ley 330, o sea los departamentos, las enlidades
Jescentratizadas del pivel departamental - de régimen ordinario - y las
dreas metropolitanas, (Subraya fuera de texlo)!

Y contimia afirmando:

De no existir un claro fundamento juridico para el cabro de las cuotas por
concepto de vigilancia fiscal, éstas no podrian exigirse ni recaudarse por [as
raspectivas contralorias departamentales.

También resulta oportuno anotar que aun antes de fa expedicion de la Ley
330 de 1996, el Consejo de Estado se habia pronunciado en sentido similar.
A modo de ilustracion se puede traer a colacién la manifestacion realizada
por la Sala de Consulta y Servicio Civil de Consejo de Estado, al responder
una consulia sobre la facultad que tienen o no, las Asambleas
Departameniales para autorizar a las Contralorias Departamentales el
cobro Je cuotas de awditaje a los municipios que no poseen sus propias
contralorias, asi.

Et control fiscal de los municipios que no posean sus propias contralorias,
debe entenderse que no tiene costo para los municipios, ¥ que las
Contralorias Deparlamentales deben asumir los costos con base en ol
porcentaje del presupuesto deparlamental a ellas destinado.

TCONSEIO DE ESTADRD, Sula de o Cotenciose Administrativo, Consuity 1171 de 1999, CP
12r. Javier Henae Fidran
2 fly,
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Mientras no exista ley que las autorice, las Asambleas Deparla mentales no
pueden establecer o aulorizar a las contralorfas el cobro de auditaje a los
municipios que no posean sus propias contraloris.?

2. Lev 617 de 2000

Guiada por un proposito de racionalizacion de los  presupuestos
torritoriales, esta ley derogod lo pertinente a cuotas de fiscalizacion y
recaudo de las mismas, regulado en la Ley 330 de 1996, En su lugar,
determinGé una nueva categorizacion presupuestal para los entes
territoriales ¥ un valor méximo de gastos de funcienamicento de los
mismos, previendo un periodo de lransicién para efectuar el ajusle de
Jichos gastos.

Es asi como, en ef articulo 1° la mencionada Ley 617 estabiece la
categorizacion presupuestal de los departamentos; en el articulo 4° fija el
valor méaximo de gastos de funcionamiento de los departamentos; on el
articulo 5° prevé un periodo de transicion (2001 a 2004) para efectuar cl
ajuste de gastos de funcionamiento de Tos departamentos; en ¢l articulo 8
fija ¢f valor maximo de gastos de funcionamiento Jde las asambleas v
conlralorias departamentales y, en el articulo 9°, prevé ¢l mizmo periodo
Je transicion antes senalado, para efectuar el ajuste presupuestal de las
contralorias departamentales, imponiendo, a su vez, la obligacion para las
entidades descenlralizadas de orden departamental de pagar una cuota de
fiscalizacion hasta del punto dos por ciento (0.2%) del monto de los
ingresos cjecutados por la respectiva entidad en la vigencia anterior,
excluidos los recursos de crédito, los ingresos por la venta de activos fijos
y los activos, inversiones v rentas titularizados, asi como el producto de
tos pracesos de titularizacion. El wltimo inciso del enunciado articulo 9°
Jispone:

[e]n todo caso, durante el perioda e lransicion los gaslos de las
Contralorins, sumadas las  lransferencias  del  nivel central ¥
descentralizado, no podridn crecer en términos constantes en relacion con el
afio anterior, A partir del ano 2003 los gaslos de la las contralorins 1o
poddean crecer por encima de la meta de inflacion establectida por el Banco
de la Republica, Para estos propasitos, el Sceretario de Hacieneda
Departamental, o quien haga sus veces, establecerd las ajusles que
proporcionalmente deberdn hacer tanto ¢l nivel central departamental
como las entidades descentralizadas en los porcentajes y cuolas Je auditaje
establecidas en el presente articulo.

T CONSEIO DE ESTADO, Sala de Consulla y Servicip Civil, Consulta 718 de 1995, CJ Dr,
Cesar Hloyos Salazar.



Asi mismo, en of articulo 21 establece:

Creacion v supresion de  Conlralorias dislritales ¥y municipales,
Unicamente los municipios y distrites clasificados en categoria especial y
primera y aquellos de segunda categoria que tengan mis de clen mil
{100.000) habitanles, podrin crear ¥ organizar sus propias categorias.

Las contralorias de los municipios y distritos a que se refiere el inciso
anterior deberdn  suprimirse cuando se establezca la incapacidacd
cconomica del municipio o distrito para [inanciar los gastos de
funcionamiento Jdel drgano de control fiscal, refrendacla por la Contaduria
General de la Nacion,

Pardgrafo. En los municipios o distritos en los cuales no haya Contraloria
Municipal, la vigilancia de la gestién fiscal corresponderd a la respectiva
Contraloria Departamental. En estos casos no podrd cobrarse cuola de
fscalizacion u otra modalidad de imposicion similar a los municipios o
distritos.

Todo lo anterior significa que, a partir de 2001, pagan cuotas de
fiscalizacion a las Contralorias Departamentales los Departamenlos ¥ sus
Entidades Descentralizadas, eximiendo a los demds entes vigilados de lal
obligacion y, de manera expresa, a los municipios ¥ distritos. [s evidente
(que ocurre una restriccion respecto a los sujetos pasivos abligados al pago
de la cuota, pues la ley los limila a las Enlidades Descentralizadas, siendo
en este punto importante recordar cudles son ellas, Al efecto el articulo 68
de la Ley 489 de 1998, establece lo siguiente:

Enlidades descentralizadas, Son enlidades descentralizadas del orden
macional, los establecimientos publicos, las empresas industriales v
comerciales del Eslado, las sociedades pablicas v las sociedades de
cconomia mixta, las superintendencias v las unidades administrativas
especiales con personeria juridica, las empresas sociales del Bstado, las
empresas oficiales de servicios pablicos y las demds entidades creadas por
la ley o con su autorizacion, cuye objelo principal sea el ¢jercicio de
funciones administrativas, la prestacion de servicios piblicos o la
realizacien de actividades industriales o comerciales con personeria
juridica, aulonomia administrativa y palrimonio propio, Comeo organos del
Estado atn cuando gozan de autonomia adminislrativa estan sujetas al
contral politico v a la suprema direccion del organo de la administracién al
cual eslan adseritas.

Las entidades descentralizadas se sujelan a las reglas sefaladas en la

Constitucién Polilica, en la presente lev, en las leyes que las creen ¥
Jdeterminen su estruclura orgdnica ¥ a sus estalutos internos.

Los organismos vy enlidades descentzalizados, sujetos & regimenes

&
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pspeciales por mandato de la Constitucién Polilica, se someteran a las
disposiciones que para ellos establezea la respeliva ley.

Paraprafo 1°- De conformidad con ¢l inciso segundo de articulo 210 de Ia
Conslitucién Politica, el régimen juridico aqui previsto para las enlidades
descentralizadas es aplicable a las entidades lerritoriales sin perjuicio de las
compelencias asighadas por la Conslitucion y la ley a las autoridades del
orden territorial,

Armonizando ostas normas con el articulo 2° de la Ley 42 de 1993,
tenemos que los sujetos de control fiscal que de conformidad con la Ley
617 de 2000, no estan en la obligacion de pagar cuota de fiscalizacion a las
contralorias departamentales son los particulares, las personas juridicas y
cualquier otro tpoe de organizacion o sociedad que mancjen fondos o
bienes del departamento, que no tengan el cardcter ya relatado,

Cabe seialar que el porcentaje de gastos de funcionaniento de las
contralorias se iba reduciendo anuaimente durante el periodo de
transicion, convirtiéndose en permanente solamente a partir det dliimo
afio del periodo de transicion (2004), y de acuerdo a la categoria
presupuestal de cada departamento;  por o} conlrario, la cuota de
fiscatizacion para las entidades descentralizadas se establecid en forma
permanente, a partir de la vigencia de la ley, en un porcentaje de hasta un
0,2%, sin tener en cuenta la calegoria presupuestal del respectivo
departamento.

Bl Provecto de Loy 085 de 2000 v el texto aprobado,

El Jia 27 de septiembre de 2000 los Represenlantes a la Camara Oscar
Dario Pérez Pineda v Omar Armando Bagquero Soler presentaron en Ja
Secretaria de la Camara de Representantes el Proyecto de Ley namero 083,
con su correspondiente exposicién de molivos, proyecto cuyo fin era ka
expedicion de normas para el sancamiento de la informacion contable en
el seclor pablico, procurando una mayor certeza de las cifras en que se
basan los resultados de las finanzas pablicas y en las que se suslentan las
medidas de lipe econdmico, fiscal y e gestion de la administracion. El
proyecto contd con of aval de [a Contraloria General de la Repiiblica, de la
Contaduria General de Ia Nacion y del Ministerio de Facienda y Credito
Pablico v después los debates y la aprobacion en la Camara de
Representantes y el Senaco de la Repiiblica, se convirtié en la Ley 716 de
2001,

s
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Cabe indicar gue el proyeclo inicial y aprobado en fa Camara de
Representantes, no conlenda el articulo 17 de la hoy Ley 716 de 2001, ¥
solamente en debate de la Comision Tercera del Senado de la Repablica
ofectuado € 23 de octubre de 2001, el senador Orestes Zuluaga Salazar
plantea la necesidad de incluir en el proyecto un arbiculo nuevo a traves
del cual se diera solucién al problema que afrontaban las Contralorias
Regionales generado por los ajustes en el gasto publico ordenados en la
Ley 617 de 2000, traducide en un déficit de personal que hacia
materialmente imposible cumplir eficientemente con su funcidn de
fiscalizacion®. En sesion del 21 de noviembre de 2001 fue aprobado el
proyecto con la adicion del articulo propucsto y que ch el texlo definitive
de fa Ley le correspondié el nimero 17, con la redaccion, ya conoctda, que
dispone:

Articulo 17. Bl {mite de gastos previstos en el articulo 97 de la Ley 617 de
2000 para el afio 2001, seguird en forma permanente, adicionando con las
cuotas Je auditaje de las empresas industriales y comerciales Jel Estado,
dreas moetropolilanas, empresas de servicios y sociedades de economia
mixta. Los eOstablecimientos publicos hacon parte del presupuesto del
Jdepartamento,

De fa lectura del articulo asi como de la interpretacian historica del
mismo, concordada con el texto de la ley que lo contiene, se desprende lo
siguiente:

a) lixiste una primera proposicion  juridica destinada a  dar
permanencia al limite de gasto previstos en el articulo 9 de a Ley
617 de 2000 para el ano 2001,

b} A oslo se suman fas cuotas de audilaje de las entidades
mencionaclas.
<) Se aclara que los establecimientos pablicos [orman parte del

presupuesto del departamento.

) la expresion “adicionado”, debe interpretarse coma uha suma
respecto del limite de gastos, lo cual, de acuerdo con lo anterior no

No puede pasarse par alto jque la fey 716 de 2001 liene un tema cupeci{ico cual es ol
saneamiento de la informacion conlatle en el sector pablice, por tanle, el atticulo 17 de la
misma padria ir e contra del principio de unidad de maleria, el cual exige que debe haber una
relacian material, objetiva, racional y evidente entre el asunlo que repula v el articulado gue lo
desarralla; aungue sste admile una interpretacion plausible.



cstarian incluidos en el mismo,

e} La vigencia de la norma pues, si bien se indica que "sepuird en
forma permanente”, el articulo final dispone que las pormas
tendran vigencia hasta el 31 de diciembre de los dos anos
sipuientes a su publicacion, y no existe exclusion expresa para elio,
como si se hace para los articutos 10 a 16 de fa Ley 716.

El easo en comento

De conformidad con los lineamientos indicados supra, en asocio con las
disposiciones de la Ley 617 que siguen gobernando la materia,
encontrarfamos que se han conformado jos elementos del tribule especial
tal y como lo denomina la Corle Constitucional al expresar.

__la “tarifa Jde control fiscal” ne estd enmarcada denlro de los conceptos de
“tasas y contribticiones gqie colren d fos contribipentes, canmo rechperacion de s
costos e los sevvicios gue les presten o participacion en los heweffcios que s
proparcionen” {inciso 2° del articulo 338 de la Constitucién), tal como lo
sntiende ol demandante, sino que corresponde a un tributo especial,
dertvado de la facultad impositiva del Estado (arts, 150, numeral 12, y 338
Jde la Carta). Y que vs fijada individualmente a cada una de las entidades
de la administeacion v de los particalares o entidades que mangjen fondos
o bienes de Iz Nacion {art. 267, inciso 17 de la Carla}. ® '

In primer lugar, se extrae que ¢l articule 8° de la Ley 617 de 2000, sobre
valor maximo de los gastos de las Asambleas y las Contralorias
Departamentales, en lo que ataie a las contralorias, queda derogado, De
otra parte ¥ pese a expresar que adiciona las cuotas de auditaje de las
empresas industriales y comerciales del Fstado, arcas metropolitanas,
empresas de_servicios v sociedades de economia mixta, estas entidades
estan insitas en la expresion “entidades descentralizadas”, utilizada por la
Ley 617 de 2000, El dnico punto jue no resulta det todo claro es la
mencion general que utiliza el articulo de  empresas Je servicios. No
obslante, v acudiendo a la interpretacion integral de las normas, esto o5
teniendo en cuenta no solo el contenido literal ¥ estricto del articulo
analizado, sino de todas las normas que rigen la materia, podemos
entender que ¢l legislador se refiere a las empresas de servicios puiblicos
con aporte estatal ¥ las demas entidades croadas por la ley u ordenanza. o
con su autorizacion, cuyo objeto principal sea la prestacion de servicios

S CQRTE CONSTITUCIONAL, sentencia C-1148 Jde 31 Jde actubre Jde 2000, M D Alfredo
Foltedn Sierra,
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publicos, sin perjuicio de la prevision respecto de los establechmienlos
publicos.

De este mado, siguiendo los lineamientos expresados por el Consejo de
Gstado en los conceptos referidos, serian las entidades descritas del orden
departamental, las que son sujetos pasivos de la norma.

Alwora bien, en cuanto al porcentaje de la cuola, también encontramos una
dificultad hermenéulica para determinar st monto, lo que exige indagar
s ja misma es insalvable o no tal y como se ha expresado la Corte
Constitucional al afirmar

Las leyves tributariag, como cualesyuiera olras, puede suscitar variados
problemas interpretalivos en el momento de su gjecucion ¥ aplicacian, lo
cual no pucde de suyo acarrear su inexequibilidad. Sin embargo, si dslos se
tornan irresolubles, por la oscuridad invencible del texto legal que no hace
posible encontrar uma interprelacién razonable sobre cudles puedan en
definitiva ser los elementos esenciales Jdel tributo, s2 impone concluir que
los mismos no fueron fijados ¥ que, én consecuencia, la norma vulnera la
Constilucién. Toda persona estd obligada a pagar los tributos que la loy [
imponga, pero la ley no puede exigirles si ella no atina a dJdecir - en general -
qitién lo debe hacer y por qué.f

Dentro del criterio sistematico aplicado, es del caso sefialar que ¢l articulo
17 recoge la normatividad prevista en el articulo 9% de fa Ley 617, que es
precisamente el que sefiala el monto maximo de la cuota (hasta of 0.2%) Es
de indicar que entre of articulo 9° de la Ley 617 y el 17 de la Ley 716 no
hay pugna absoluta. Existen, eso si, posiciones a cerca de los sujetos y al
imite de gostos al cual se “adiciona” la cuota de auditaje,
correspondiendo lo anterior al proposito de fortalecer financieramente las
contralorias departamentales,

Con fundamento en le anterior podemos colegir, en relacion con la
Empresa de Servicios Publicos de Arauca EMSERPA ES.P., que si bien es
cierto, se trata Jde una entidad descontralizada, por corresponder al orden
municipal no seria sujeto pasivo de la cueta de fiscalizacion para con la
Contraloria Departamental, pues, acorde con lo indicado, debe entenuderse
que las entidades descentralizaddas a que hace referencia el citado articulo,
son las del orden departamental.  En otras palabras, la norma en estudio
no es aplicable al caso consultado, como lo han expresado las altas cortues,
sepiin se ha observado en algunas de las sentencias citadas v los conceptos
aludidos,

fCORTE CONSTITUCIONAL, Sentencin C- 235 de junio 7 de 1995, MLE Dr. Eduarde Cilenies bluos
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Como la pregunta contiene una hipdtesis autonoma que puede ser
analizada de manera independiente a su premisa, vale decir, Ia existoncia
de un limite de gastos, esta dependencia en virtud de lo hasta ahora
afirmado, considera ue uma de las modificaciones  sustanciales
introducidas por la Ley 716 constste en “adicionar” al limite e gostos
previsto en la Ley 617 para el afie 2001(es decir, especial 2.2%, 1 2.7%, 2°
3.2%, 3 y 47 3,74%) la cuota de auditaje a la cual se ha hecho referencia sin
las limitaciones contenidas en el pardgrafo del articulo 9°. Ts factible que
se supere ese limite y de esta manera se fortalczean los recursos
destinados al control fiscal tal y como se desprende de Ia norma en
caomento.

Como corolario, vale Ja pena hacer notar gue ¢l cardcter permanente que
la norma analizada quiere imprimir al limite de gastos sefalados para las
contralorias departamentales, se convierte en transitorio cuando la misma
ley fija su vigencia hasta ¢l 31 de diciembre de los dos afos siguientes a o
facha su publicacion, es decir hasla ef 31 de diciembre 2003, teniemdo en
cuenta que la publicacion se efectua ¢l 29 de diciembre de 2001, Ahora
bien, como se indicé, la estructura de este articulo admite que la cuota de
fisealizacién se adicione al limite de gastos, pero solo hasta el 31 de
Jiciembre de 2003, a salvo que se expidan legislaciones posteriores.

Confiando en que su inquictud ha quedado resulta, me suscribo

Cordialmente,

Orinina! Flrmade Por:
S sorpanta Bomsro Toben

JUAN FERNANDO ROMERO TOBON

C.C Auditoria Delegada
Gerentes Seccionales
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I'ARA: Dactor Luisy Fernindo Romero Tobdén, Director de Olicinn
Juridien e #\ L
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Solicitud de Concepto -

¢

Aplata e
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Respetado Doctor:

Con ¢l ohjeta de oblener un conceple general sobre ef particular, me permito remitir
capia de la comunicacion CE-191 recibida de 1o Contradorfu Depurtamental de Arauea,
en T gue solicila conceplo con respecto i la aplicacion del articufo 17 de fs Ley 716 de
2001,

Cordiulmente,

ey
ANCIHO TORRES
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HORACIO) CRISTANCHO TORRES
Goronte Seccionn! Santandar
Auditorn Goneral da fs Ropuafilica
Bucaramangn, Samtander

Reaferencio: Concopto aplicacidn articuly 17 do o Ley 716 de 2001
Respatade Doctar (inixlanche:

For reedic de o prosento mie penmito colfsifar su valiosa colabotneidn, con af ofyeln
de gue s¢ Sivl oidenar a que m.ms,nr:ncn rendic soncepto raspeclo a la aplicacién
oed enticuls 17 e fa g_ﬂ_'.' TIG e MOSY, uf cug seftula, v EF it de gnsles peevisios on
af artleuts roveno e o Ley GI7 e 2009 pome ¢f 2io 20017 ‘;c:q_m‘r*‘a o _forma {
permanestie, aiciones do gont fgs cwolas o auditije g0 las cmoiesas iedustitates v f
cotlgittafes Jw’ F‘:.cr-'J'.:f -:.*n: -‘H mﬂ*rr.pm:fm 1S, ERlRanns oo serviciog y_gfgylugaz_ms ole

b=

Lo aitenor, fanionde e cuenta quo i ecifads norng modifiea apartes e o Loy 617
s 2000 sefiafandu et [ora evpresa fa obligueitn de pago de cuatas de auditaje por
pade da las Empresas du Senvicios Piblicos.

Frar fo tierfe, ¢Es u;.aﬁcabm o na tal nermalividad a la "Empresa ofe Sengcias Fibfizos |

de Arauca, EMBERPA C.5.4 " (Enfidad descentrofizade  del omlon municlpl) la cued | 3
g5 comnpelensia de esty Contralorie dapantaementol auditar, en fo gua respecta a las |
cuofas e auditafe. asf alecty r?.f menE @ fope presupuesial *L'ﬂ.ihr.fu Fiin Lc‘-}_-r__ﬁ? n’*‘ ﬁﬁﬁﬁﬁ i
qﬁﬂﬂ?’ ................................ \um ...... - T
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Cariliand suludo,

4 DEL CARMEN BENTTEZ CASANDVA
contrafors Depadamential do Araucs
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